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АННОТАЦИЯ

Введение. Во всем мире уделяется большое внимание образованию отдельных категорий граждан, одну из 
которых представляют люди с ограниченными возможностями здоровья. Целью данного исследования является, 
на основе сравнительного анализа приема в вузы, определение направлений подготовки и специальностей, 
наиболее востребованных у лиц с ОВЗ по сравнению с остальными поступающими.

Материалы и методы. Материалами исследования послужили статистические данные формы государственной 
федеральной отчетности за 2022 год: № ВПО–1 «Сведения об организации, осуществляющей образовательную 
деятельность по образовательным программам высшего образования – программам бакалавриата, программам 
специалитета, программам магистратуры» по государственным организациям высшего образования в разрезе очной 
формы обучения на начало 2022/23 учебного года. В исследовании использовались методы сравнительного анализа 
и описательной статистики, методы анализа и синтеза, теории принятия решений и статистический анализ данных.

Результаты исследования. Проведен SWOT-анализ факторов, которые могут повлиять на выбор направлений 
подготовки лицами с ОВЗ, а также разработаны рекомендации для повышения доступности и привлекательности 
высшего образования для этой категории лиц. Общий прием в вузы разделен на две категории – лица с ОВЗ и все 
остальные (основной поток). На основе анализа приема лиц с ОВЗ в вузы сформированы три различных рейтинга 
УГСН: рейтинг привлекательности УГСН (представляет направления подготовки и специальности максимально 
востребованных одновременно двумя категориями приема); рейтинг популярности УГСН (представляет наиболее 
популярные направления подготовки внутри своей категории) и рейтинг совпадений УГСН (представляет собой 
число совпадений между результатами федерального и регионального выбора УГСН). В результате объединения 
указанных рейтингов создан двухуровневый перечень из 13 востребованных УГСН, охватывающий семь из 
восьми возможных областей наук.

Обсуждение результатов. Исследование общего приема в вузы показало, что в ТОП-15 вошли УГСН, в которых 
доля лиц с ОВЗ варьируется в диапазоне от 1,39% до 2,30%. Анализ выбора УГСН внутри каждой категории 
выявил, что первая пятерка популярных УГСН у лиц с ОВЗ и основного потока совпадают: {31.00.00, 09.00.00, 
44.00.00, 38.00.00, 40.00.00}. Суммарный процент поступивших на эти пять УГСН, равен 52,97% для лиц с ОВЗ и 
42,68% для основного потока. Все субъекты РФ разделены на пять групп по степени совпадения регионального 
выбора УГСН с общероссийским. 

Заключение. Полученный, на основе свертки трех рейтингов, двухуровневый перечень востребованных УГСН 
можно рекомендовать лицам с ОВЗ в качестве ориентира при поступлении в вузы. Это даст возможность лицам 
с ОВЗ получить актуальную профессию с оптимальными для них условиями труда при трудоустройстве по 
специальности.
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Лицензия «С указанием авторства — С сохранением условий». Позволяет перерабатывать, исправлять и развивать 
произведения при условии указания авторства и лицензирования производных работ на аналогичных условиях.
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ABSTRACT

Introduction. Significant attention is given worldwide to the education of specific categories of citizens, one of which is 
people with disabilities. This study employs a comparative analysis of university admissions to identify the most in-demand 
fields of study and specializations among individuals with disabilities in comparison to other applicants.

Materials and methods. The study materials were statistical data from the 2022 federal state reporting form No. VPO-1 
“Information on the organization implementing educational activities according to higher education programs – bachelor’s 
programs, specialist’s programs, master’s programs” for state higher education organizations regarding full-time 
education as of the beginning of the 2022/23 academic year. The study employed methods of comparative analysis and 
descriptive statistics, methods of analysis and synthesis, decision-making theories, and statistical data analysis.

Results. A SWOT analysis was conducted to identify factors that could impact the selection of training programs by 
individuals with disabilities, and recommendations were formulated to enhance the accessibility and attractiveness of 
higher education for this group of applicants. The overall admission to universities was divided into two categories: 
individuals with disabilities and all other applicants (the main cohort). Based on the analysis of university admissions for 
individuals with disabilities, three different ratings of integrated groups of training areas (IGTA) were developed: the IGTA 
attractiveness rating (representing the most in-demand fields of study and specialties for both admission categories); the 
IGTA popularity rating (representing the most popular fields of study within the category); and the IGTA coincidence rating 
(showing the number of matches between the results of federal and regional IGTA selection). By combining these rankings, 
a two-level list of the 13 most sought-after IGTAs was created, covering seven of the eight possible fields of science.

Discussion. A study of overall university admissions showed that the top 15 IGTAs included those in which the 
proportion of individuals with disabilities ranged from 1.39% to 2.30%. An analysis of the choice of higher education 
institutions within each category revealed that the top five most popular IGTAs among persons with disabilities and 
the main cohort were the same: 31.00.00, 09.00.00, 44.00.00, 38.00.00, 40.00.00. The total percentage of those 
admitted to these five IGTAs was 52.97% for individuals with disabilities and 42.68% for the main cohort. All subjects 
of the Russian Federation were divided into five groups according to the degree to which the regional choice of IGTAs 
coincided with the nationwide selection.

Conclusion. The two-level list of the most in-demand IGTAs, obtained by combining the three aforementioned ratings, 
can be recommended as a guideline for individuals with disabilities applying to universities. This will enable people with 
disabilities to obtain a relevant profession with optimal working conditions when seeking employment in their specialty.
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КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ ЧАСТИ I
Проведен SWOT-анализ возможностей реализации права на получение высшего образова-

ния лицами с ОВЗ. Сильной стороной, способствующей поступлению людей с ограниченными 
возможностями здоровья в высшие учебные заведения, является наличие четкой законода-
тельной и нормативно-правовой базы, а также методических рекомендаций: Федеральный 
закон от 29 декабря 2012 года № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» [2], 
Постановление Правительства Российской Федерации от 13 октября 2020 года № 1681, каса-
ющееся целевого обучения по образовательным программам среднего и высшего образования 
[3], Межведомственный комплексный план мероприятий, утвержденный 10 апреля 2023 года, 
который направлен на повышение доступности среднего профессионального и высшего образо-
вания для инвалидов и лиц с ОВЗ на период с 2023 по 2030 годы [4]. Проблема интеграции лиц 
с ОВЗ в образовательную деятельность вуза может возникнуть из-за невозможности свободного 
выбора образовательной организации, что связано со спецификой диагноза абитуриента и лока-
лизации соответствующих вузах в отдельных субъектах РФ. К позитивным возможностям можно 
отнести основания для поступления лиц с ОВЗ (льготный прием) и последующее трудоустрой-
ство, закрепленные законодательно. Отдельные квоты на поступление и конкурс среди своей 
категории, несомненно, являются положительными факторами для поступления лиц с ОВЗ. Так 
же, в России, согласно Федеральному закону от 24 ноября 1995 года № 181-ФЗ [11], работода-
телям установлены квоты для приема на работу людей с инвалидностью. Отдельное внимание 
уделяется так называемому «вызову», который заключается в организации определенных усло-
вий и технологий проведения образовательного процесса, а также адаптации учебно-методиче-
ских материалов для лиц с ОВЗ.

Несмотря на большое количество выполненных исследований, в них, в достаточной степени, 
не отражена сводная информация по всему многообразию УГСН в различных важных разрезах, 
на которые обращают внимание лица с ОВЗ при выборе направления подготовки и вуза. Это 
обуславливает актуальность задачи исследования предпочтительных для лиц с ОВЗ регионов 
получения высшего образования и УГСН. Для анализа выбора УГСН при поступлении в вузы 
лицами с ОВЗ, целесообразным представляется проведение статистического анализа, основан-
ного на открытых данных официальной государственной статистики.

Таким образом, объектом исследования является прием на очную форму обучения в госу-
дарственных вузах, предметом исследования – параметры и показатели характеризующие его. 
Цель статьи – на основе сравнительного анализа приема в вузы, определить какие направления 
подготовки и специальности являются наиболее востребованными у лиц с ОВЗ по сравнению с 
остальными поступающими.

В качестве информационной основы исследования были использованы данные формы № 
ВПО–1. В данном исследовании будет проведен анализ сведений о приеме на первый курс 
очной формы обучения в государственных вузах. Это позволит получить точное представление 
о тенденциях в процессе приема. Для анализа будут применяться различные методы, включая 
сравнительный анализ, описательную статистику, а также методы анализа и синтеза, теории 
принятия решений и статистический анализ данных.

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ
На основании данных формы ВПО-1 по состоянию на 01.10.2022 всего в государственные 

вузы было зачислено на первый курс очной формы обучения 8766 человек с ОВЗ, что в сред-
нем составляет 1,19% от общего приема по России, при этом медианное значение равно 1,08%. 
Наибольший процент лиц с ОВЗ в общероссийском приеме наблюдается в пяти субъектах 
Северо-Кавказского ФО: Республика Дагестан – 3,97%, Кабардино-Балкарская Республика – 
4,19%, Карачаево-Черкесская Республика – 4,34%, Чеченская Республика – 8,56%, Республика 
Ингушетия – 12,58%); наименьший процент: Самарская область – 0,73%, Белгородская область 
– 0,7%, Томская область –0,69%, Хабаровский край – 0,67% и Республика Марий Эл – 0,66%. В 
Чукотском АО в общем приеме лица с ОВЗ отсутствуют, а в Ненецком АО и Ямало-Ненецком АО 
приема в вузы нет, поэтому эти два региона далее не рассматриваются.
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Большинство лиц с ОВЗ поступает на программы бакалавриата (68,9%), на программы специ-
алитета и магистратуры значительно меньше – 25,9% и 5,2% соответственно. На места, финан-
сируемые за счет федерального бюджета, поступили 88,7%, по договорам об оказании платных 
образовательных услуг – 11,3%.

Общий прием в вузы можно разделить на две непересекающиеся категории – лица с ОВЗ и 
все остальные лица (далее – основной поток).

1. Анализ доли лиц с ОВЗ и основного потока в общем приеме в вузы 

Проведенный анализ распределения лиц с ограниченными возможностями здоровья в общем 
приеме в вузы показал, что их доля варьируется от 0,11% до 2,30% в зависимости от УГСН, 
при этом медианное значение доли лиц с ОВЗ составляет 1,19%. В 2022 году не осуществлял-
ся набор лиц с ОВЗ на направления подготовки 56.00.00 (Военное управление) и 57.00.00 
(Осуществление государственной безопасности).

ТОП-15 УГСН для лиц с ОВЗ соответствует диапазон от 1,39% до 2,30%. Среди этих пятнад-
цати УГСН явно выделяются лидеры: 31.00.00 – Клиническая медицина (2,30%), 37.00.00 – 
Психологические науки (2,18%) и 30.00.00 – Фундаментальная медицина (2,04%). В середине 
группы располагаются четыре УГСН (51.00.00 – Культуроведение и социокультурные проекты 
(1,75%), 39.00.00 – Социология и социальная работа (1,75%),09.00.00 – Информатика и вычис-
лительная техника (1,74%) и 46.00.00 – История и археология (1,69%)). Наименьшим интере-
сом среди лиц с ОВЗ пользуются УГСН инженерных направлений, обучение и дальнейшая трудо-
вая деятельность по которым связана с большими трудностями (от 0,1% до 0,3%).

На основе группы из пятнадцати УГСН, составим рейтинг привлекательности УГСН, поскольку 
данные направления подготовки и специальности максимально востребованы одновременно со 
стороны двух категорий приема – основного потока и лиц с ОВЗ. 

Доля в приеме основного потока дополняет ОВЗ до 100% по каждой УГСН в общем приеме и 
меняется от 97,7% до 100%. Проведенного анализа доли лиц с ОВЗ и основного потока в общем 
приеме в вузы недостаточно для определения перечня востребованных направлений подготовки 
у лиц с ОВЗ, поэтому целесообразно провести анализ приема в вузы по отдельным категориям 
поступивших на первый курс.

2. Анализ доли лиц с ОВЗ и основного потока в приеме по соответствующим категориям

Проведем сравнительное исследование результатов распределения приема по УГСН для сле-
дующих категорий: лица с ОВЗ и основной поток. В таблице 1 представлено распределение 
доли приема по УГСН для каждой категории так, что сумма долей по всем УГСН внутри каждой 
категории равна 100%. Ячейки имеют разные цвета, которые соответствуют различным отрас-
лям наук: бирюзовый цвет – математические и естественные; оранжевый – инженерное дело, 
технологии и технические; красный – здравоохранение и медицинские; зеленый – сельское 
хозяйство и сельскохозяйственные; синий – науки об обществе; желтый – образование и педа-
гогические; голубой – гуманитарные; сиреневый – искусство и культура; серый – другие. Так 
же, с целью ранжирования УГСН по популярности, были вычислены рейтинги для каждой кате-
гории следующим образом. Для расставления мест в рейтинге значения доли приема по УГСН в 
рамках категории были отсортированы по убыванию, и каждому значению поставлено в соответ-
ствие место от 1 до 58, где 1 место занимает наибольшее значение, а 58 место – наименьшее. 
Значения соответствующих рейтингов популярности приведены в таблице 1 и отсортированы по 
убыванию значений столбца 3. Соответствующий ему столбец 5 таблицы 1 представляет собой 
рейтинг популярности УГСН.

В результате сравнительного анализа было выявлено, что ТОП-5 рейтингов популярности 
УГСН для различных категорий приема совпадают.

Приведенный рейтинг показывает распределение популярных для лиц с ОВЗ УГСН для России 
в целом, при этом ТОП УГСН регионов может не совпадать с общероссийским. Таким образом, 
возникает необходимость определения ТОП популярных УГСН по субъектам РФ. 
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Таблица 1 

Показатели популярности УГСН для различных категорий приема

Код УГСН Наименование УГСН

Доля в общем 
значении 
категории

Рейтинги по 
категориям

Ли
ца

 с
 

О
ВЗ

О
сн

ов
ой

 
по

то
к

Ли
ца

 с
 

О
ВЗ

О
сн

ов
но

й 
по

то
к

1 2 3 4 5 6
31.00.00 Клиническая медицина 16,10% 8,21% 1 3
09.00.00 Информатика и вычислительная техника 11,66% 7,90% 2 4
44.00.00 Образование и педагогические науки 11,01% 9,40% 3 2
38.00.00 Экономика и управление 8,91% 11,01% 4 1
40.00.00 Юриспруденция 5,29% 6,16% 5 5
45.00.00 Языкознание и литературоведение 4,11% 3,39% 6 6
37.00.00 Психологические науки 2,68% 1,44% 7 19

42.00.00 Средства массовой информации и информационно-
библиотечное дело 2,26% 2,61% 8 10

08.00.00 Техника и технологии строительства 2,20% 3,35% 9 7
01.00.00 Математика и механика 2,18% 2,34% 10 13
10.00.00 Информационная безопасность 2,12% 1,65% 11 17
35.00.00 Сельское, лесное и рыбное хозяйство 1,59% 2,96% 12 8
41.00.00 Политические науки и регионоведение 1,57% 1,51% 13 18
39.00.00 Социология и социальная работа 1,56% 1,05% 14 30
15.00.00 Машиностроение 1,47% 2,67% 15 9
54.00.00 Изобразительное и прикладные виды искусств 1,46% 1,23% 16 23
06.00.00 Биологические науки 1,39% 1,11% 17 28
11.00.00 Электроника, радиотехника и системы связи 1,38% 2,35% 18 12
36.00.00 Ветеринария и зоотехния 1,36% 1,26% 19 22

21.00.00 Прикладная геология, горное дело, нефтегазовое дело и 
геодезия 1,30% 2,12% 20 15

46.00.00 История и археология 1,16% 0,81% 21 36
13.00.00 Электро- и теплоэнергетика 1,10% 2,51% 22 11
49.00.00 Физическая культура и спорт 1,05% 1,15% 23 24
43.00.00 Сервис и туризм 0,99% 0,93% 24 32
05.00.00 Науки о земле 0,97% 1,36% 25 21
02.00.00 Компьютерные и информационные науки 0,96% 1,00% 26 31
07.00.00 Архитектура 0,95% 1,06% 27 29
23.00.00 Техника и технологии наземного транспорта 0,94% 2,18% 28 14
27.00.00 Управление в технических системах 0,88% 1,73% 29 16
19.00.00 Промышленная экология и биотехнологии 0,83% 1,14% 30 26
51.00.00 Культуроведение и социокультурные проекты 0,81% 0,55% 31 40
04.00.00 Химия 0,76% 0,85% 32 33

12.00.00 Фотоника, приборостроение, оптические и биотехнические 
системы и технологии 0,70% 0,83% 33 34

18.00.00 Химические технологии 0,65% 1,39% 34 20
20.00.00 Техносферная безопасность и природообустройство 0,63% 1,14% 35 25
03.00.00 Физика и астрономия 0,58% 1,12% 36 27
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24.00.00 Авиационная и ракетно-космическая техника 0,55% 0,82% 37 35
33.00.00 Фармация 0,48% 0,47% 38 41
53.00.00 Музыкальное искусство 0,47% 0,56% 39 39
58.00.00 Востоковедение и африканистика 0,40% 0,31% 40 45
32.00.00 Науки о здоровье и профилактическая медицина 0,37% 0,29% 41 47
47.00.00 Философия, этика и религоведение 0,26% 0,21% 42 50
30.00.00 Фундаментальная медицина 0,25% 0,15% 43 53
29.00.00 Технологии легкой промышленности 0,23% 0,39% 44 42
52.00.00 Сценические искусства и литературное творчество 0,21% 0,32% 45 44
50.00.00 Искусствознание 0,19% 0,21% 46 51
22.00.00 Технологии материалов 0,17% 0,62% 47 37
14.00.00 Ядерная энергетика и технологии 0,16% 0,29% 48 46
26.00.00 Техника и технологии кораблестроения и водного транспорта 0,15% 0,61% 49 38
28.00.00 Нанотехнологии и наноматериалы 0,14% 0,23% 50 49
55.00.00 Экранные искусства 0,10% 0,10% 51 55

25.00.00 Аэронавигация и эксплуатация авиационной и ракетно-
космической техники 0,09% 0,33% 52 43

34.00.00 Сестринское дело 0,09% 0,17% 53 52
16.00.00 Физико-технические науки и технологии 0,08% 0,23% 54 48
48.00.00 Теология 0,06% 0,08% 55 56
17.00.00 Оружие и системы вооружения 0,01% 0,12% 56 54
57.00.00 Обеспечение государственной безопасности 0,00% 0,00% 57-58 57-58
56.00.00 Военное управление 0,00% 0,00% 57-58 57-58

3. Анализ приема в вузы лиц с ОВЗ по УГСН в общероссийском и региональном разрезах

Проанализируем, какие УГСН наиболее часто выбирают лица с ОВЗ при поступлении в раз-
личных регионах России. На рисунке 1 приведен ТОП–15 наиболее популярных УГСН (25,86% 
от общего числа УГСН), на которые поступили 76,17% лиц с ОВЗ от их общего числа. Структура 
представленных на диаграмме данных следующая: каждой УГСН отвечает столбец, состоящий из 
5 последовательно расположенных прямоугольных областей, которые соответствуют месту УГСН 
по популярности от первого до пятого. Высота каждой области показывает число регионов, в 
которых данная УГСН занимала соответствующее место по популярности. Данные на диаграмме 
отсортированы по убыванию общей высоты столбцов, которая показывает, в скольких регио-
нах эта УГСН по приему входила в первую пятерку выбора лиц с ОВЗ. Таким образом, итоговая 
высота столбца показывает рейтинг УГСН по частоте совпадений в регионах, далее – рейтинг 
совпадений УГСН. 

Самой популярной УГСН оказалась 44.00.00 – Образование и педагогические науки (в 70 
регионах она занимает места с 1 по 5, лидирующие позиции (1 место) в 20 регионах). На втором 
месте находится 09.00.00 – Информатика и вычислительная техника (из 68 регионов 18 раз она 
была на 1 месте и 25 раз на втором). УГСН 31.00.00 – Клиническая медицинарасполагается на 
третьем месте (в целом выбрали в 59 регионах, при этом в 36 регионах она занимает 1 место). 

Огибающая кривая столбцов на представленной диаграмме хорошо описывается логистиче-
ской функцией с точкой перегиба на месте 5 столбца (УГСН 40.00.00), после которой наблюда-
ется экспоненциальное убывание популярности УГСН. Исходя из этого, расположенные слева 
от нее УГСН 44.00.00 – Образование и педагогические науки, 09.00.00 – Информатика и вычис-
лительная техника, 31.00.00 – Клиническая медицина, 38.00.00 –Экономика и управление и 
40.00.00 – Юриспруденция можем считать наиболее популярными среди лиц с ОВЗ в общерос-
сийском масштабе (далее – общероссийский ТОП–5).
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Рисунок 1 Частота распределения совпадений выбора направлений подготовки 
лицами с ОВЗ (поУГСН)

Особый интерес представляет исследование популярности УГСН по регионам России. На 
основе данных формы № ВПО-1 в каждом субъекте РФ были выбраны пять УГСН по критерию 
убывания популярности (места с 1 по 5). Первое место занимает УГСН, которой соответствует 
максимальное количество поступивших лиц с ОВЗ и т. д. по убыванию. При равных значениях 
численности поступивших используется критерий максимизации доли лиц с ОВЗ в общем приеме 
на соответствующую УГСН. Если число УГСН в регионе, на которые поступали лица с ОВЗ отсут-
ствуют или их число меньше 5, то в таблице на соответствующих позициях стоит «–». 

Все субъекты РФ, за исключением трех, в которых не было приема в вузы лиц с ОВЗ 
(Чукотский автономный округ, Ненецкий автономный округ, Ямало-Ненецкий автономный 
округ), были распределены на 5 групп по числу совпадений ТОП–5 региона с общероссийским 
ТОП–5. К Группе_1 были отнесены субъекты, в которых все пять популярных УГСН совпали 
с общероссийским ТОП–5 (11 регионов), к Группе_2 – совпадение по четырем любым УГСН с 
общероссийским ТОП–5 (24 региона), к Группе_3 – совпадение по трем УГСН (33 региона), к 
Группе_4 – совпадение по двум УГСН (13 региона) и в Группу_5 – совпадение одной УГСН с 
общероссийским ТОП–5 (1 регион).

В таблице 2 представлено распределение УГСН по местам их популярности в субъектах РФ, кото-
рые сгруппированы по федеральным округам и отсортированы по увеличению номера группы.

Таблица 2

Распределение ТОП–5 УГСН по субъектам РФ

ФО Субъект 1 место 2 место 3 место 4 место 5 место Группа

Да
ль

не
во

ст
оч

ны
й

Забайкальский край 31.00.00 44.00.00 09.00.00 40.00.00 39.00.00 Группа_2
Республика Саха (Якутия)* 44.00.00 09.00.00 31.00.00 08.00.00 51.00.00 Группа_3
Камчатский край 38.00.00 15.00.00 40.00.00 09.00.00 26.00.00 Группа_3
Хабаровский край 31.00.00 49.00.00 44.00.00 38.00.00 10.00.00 Группа_3
Еврейская автономная область 09.00.00 44.00.00 42.00.00 38.00.00 - Группа_3
Приморский край 09.00.00 38.00.00 40.00.00 10.00.00 37.00.00 Группа_3
Республика Бурятия 51.00.00 01.00.00 44.00.00 09.00.00 05.00.00 Группа_4
Сахалинская область 44.00.00 58.00.00 20.00.00 38.00.00 08.00.00 Группа_4
Амурская область 44.00.00 45.00.00 38.00.00 18.00.00 37.00.00 Группа_4
Магаданская область 44.00.00 09.00.00 - - - Группа_4
Чукотский автономный округ* - - - - - -
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П
ри

во
лж

ск
ий

Нижегородская область 09.00.00 38.00.00 31.00.00 44.00.00 40.00.00 Группа_1
Республика Татарстан 09.00.00 31.00.00 44.00.00 38.00.00 40.00.00 Группа_1
Кировская область 44.00.00 09.00.00 38.00.00 31.00.00 19.00.00 Группа_2
Саратовская область 31.00.00 40.00.00 09.00.00 44.00.00 45.00.00 Группа_2
Самарская область 31.00.00 09.00.00 44.00.00 40.00.00 08.00.00 Группа_2
Пензенская область 09.00.00 31.00.00 44.00.00 40.00.00 21.00.00 Группа_2
Республика Башкортостан 09.00.00 31.00.00 44.00.00 38.00.00 21.00.00 Группа_2
Пермский край 09.00.00 31.00.00 44.00.00 38.00.00 06.00.00 Группа_2
Чувашская республика 31.00.00 44.00.00 51.00.00 09.00.00 36.00.00 Группа_3
Республика Мордовия 31.00.00 44.00.00 37.00.00 38.00.00 36.00.00 Группа_3
Оренбургская область 31.00.00 38.00.00 35.00.00 44.00.00 45.00.00 Группа_3
Удмуртская республика 31.00.00 09.00.00 44.00.00 42.00.00 45.00.00 Группа_3
Ульяновская область 09.00.00 31.00.00 49.00.00 39.00.00 44.00.00 Группа_3
Республика Марий Эл 09.00.00 04.00.00 10.00.00 44.00.00 45.00.00 Группа_4

С
ев

ер
о-

За
па

дн
ы

й

г. Санкт-Петербург 31.00.00 09.00.00 38.00.00 44.00.00 40.00.00 Группа_1
Калининградская область 38.00.00 31.00.00 40.00.00 45.00.00 44.00.00 Группа_2
Ленинградская область 37.00.00 44.00.00 38.00.00 09.00.00 40.00.00 Группа_2
Архангельская область* 31.00.00 09.00.00 44.00.00 10.00.00 38.00.00 Группа_2
Вологодская область 44.00.00 09.00.00 21.00.00 39.00.00 38.00.00 Группа_3
Новгородская область 31.00.00 44.00.00 42.00.00 38.00.00 23.00.00 Группа_3
Псковская область 09.00.00 44.00.00 31.00.00 43.00.00 15.00.00 Группа_3
Республика Коми* 38.00.00 51.00.00 10.00.00 08.00.00 09.00.00 Группа_4
Республика Карелия* 38.00.00 40.00.00 35.00.00 45.00.00 53.00.00 Группа_4
Мурманская область* 45.00.00 09.00.00 27.00.00 43.00.00 04.00.00 Группа_5
Ненецкий автономный округ* - - - - - -

С
ев

ер
о-

Ка
вк

аз
ск

ий

Республика Дагестан 31.00.00 44.00.00 38.00.00 09.00.00 40.00.00 Группа_1
Чеченская республика 44.00.00 38.00.00 31.00.00 09.00.00 08.00.00 Группа_2
Ставропольский край 31.00.00 09.00.00 38.00.00 45.00.00 44.00.00 Группа_2
Кабардино-Балкарская республика 31.00.00 09.00.00 38.00.00 40.00.00 11.00.00 Группа_2
Республика Ингушетия 31.00.00 45.00.00 44.00.00 09.00.00 04.00.00 Группа_3
Карачаево-Черкесская республика 31.00.00 44.00.00 09.00.00 01.00.00 39.00.00 Группа_3
Республика Северная Осетия - Алания 31.00.00 19.00.00 38.00.00 39.00.00 09.00.00 Группа_3

С
иб

ир
ск

ий

Омская область 44.00.00 38.00.00 31.00.00 09.00.00 23.00.00 Группа_2
Алтайский край 44.00.00 09.00.00 31.00.00 38.00.00 51.00.00 Группа_2
Кемеровская область 31.00.00 44.00.00 09.00.00 38.00.00 45.00.00 Группа_2
Красноярский край* 31.00.00 44.00.00 09.00.00 38.00.00 35.00.00 Группа_2
Новосибирская область 09.00.00 44.00.00 38.00.00 10.00.00 31.00.00 Группа_2
Республика Алтай 44.00.00 38.00.00 09.00.00 - - Группа_3
Томская область 31.00.00 09.00.00 44.00.00 37.00.00 45.00.00 Группа_3
Иркутская область 09.00.00 44.00.00 31.00.00 45.00.00 18.00.00 Группа_3
Республика Хакасия 09.00.00 31.00.00 44.00.00 37.00.00 46.00.00 Группа_3
Республика Тыва 44.00.00 09.00.00 39.00.00 02.00.00 04.00.00 Группа_4
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Ур
ал

ьс
ки

й

Свердловская область 44.00.00 09.00.00 40.00.00 38.00.00 31.00.00 Группа_1
Тюменская область 09.00.00 31.00.00 44.00.00 40.00.00 38.00.00 Группа_1
Челябинская область 09.00.00 31.00.00 44.00.00 38.00.00 37.00.00 Группа_2
Ханты-Мансийский автономный округ - 
Югра 44.00.00 38.00.00 49.00.00 45.00.00 31.00.00 Группа_3

Курганская область 44.00.00 38.00.00 35.00.00 09.00.00 49.00.00 Группа_3
Ямало-Ненецкий автономный округ* - - - - - -

Ц
ен

тр
ал

ьн
ы

й

Курская область 31.00.00 38.00.00 09.00.00 44.00.00 40.00.00 Группа_1
г. Москва 31.00.00 09.00.00 38.00.00 40.00.00 44.00.00 Группа_1
Московская область 44.00.00 38.00.00 09.00.00 40.00.00 51.00.00 Группа_2
Калужская область 44.00.00 09.00.00 31.00.00 38.00.00 39.00.00 Группа_2
Ярославская область 31.00.00 44.00.00 38.00.00 09.00.00 39.00.00 Группа_2
Тульская область 31.00.00 38.00.00 44.00.00 09.00.00 15.00.00 Группа_2
Воронежская область 31.00.00 09.00.00 44.00.00 45.00.00 40.00.00 Группа_2
Орловская область 44.00.00 31.00.00 38.00.00 20.00.00 39.00.00 Группа_3
Брянская область 44.00.00 09.00.00 13.00.00 40.00.00 35.00.00 Группа_3
Смоленская область 31.00.00 44.00.00 49.00.00 09.00.00 01.00.00 Группа_3
Тамбовская область 31.00.00 44.00.00 09.00.00 35.00.00 20.00.00 Группа_3
Рязанская область 31.00.00 09.00.00 37.00.00 44.00.00 04.00.00 Группа_3
Владимирская область 15.00.00 44.00.00 09.00.00 38.00.00 37.00.00 Группа_3
Белгородская область 09.00.00 44.00.00 08.00.00 31.00.00 46.00.00 Группа_3
Костромская область 09.00.00 38.00.00 44.00.00 45.00.00 37.00.00 Группа_3
Липецкая область 44.00.00 09.00.00 08.00.00 11.00.00 43.00.00 Группа_4
Тверская область 31.00.00 09.00.00 39.00.00 45.00.00 10.00.00 Группа_4
Ивановская область 31.00.00 09.00.00 08.00.00 13.00.00 46.00.00 Группа_4

Ю
жн

ы
й

Краснодарский край 31.00.00 38.00.00 09.00.00 44.00.00 40.00.00 Группа_1
Волгоградская область 31.00.00 09.00.00 44.00.00 38.00.00 40.00.00 Группа_1
Ростовская область 31.00.00 09.00.00 38.00.00 44.00.00 40.00.00 Группа_1
Республика Адыгея 31.00.00 39.00.00 45.00.00 40.00.00 38.00.00 Группа_3
Астраханская область 31.00.00 38.00.00 44.00.00 10.00.00 42.00.00 Группа_3
Республика Крым 31.00.00 38.00.00 40.00.00 45.00.00 42.00.00 Группа_3
Республика Калмыкия 44.00.00 02.00.00 36.00.00 38.00.00 20.00.00 Группа_4
г. Севастополь 09.00.00 45.00.00 38.00.00 07.00.00 42.00.00 Группа_4

* – отмечены субъекты, входящие в Арктическую зону РФ

 

Проведенный сравнительный анализ позволяет перейти к формированию перечня востребо-
ванных направлений подготовки для лиц с ОВЗ, учитывающий общероссийскую и региональную 
специфику.

4. Формирование перечня востребованных направлений подготовки у лиц с ОВЗ

Методика построения перечня УГСН основана на объединении информации из трех получен-
ных ранее рейтингов: рейтинг привлекательности УГСН, рейтинг популярности УГСН и рейтинг 
совпадений выбора УГСН. Правилом отбора УГСН в итоговый перечень являлось одновременное 
присутствие не менее чем в двух рассматриваемых рейтингах. В результате были определены 13 
направлений подготовки и специальностей, из которых 7 попали в ТОП-15 во всех трех рейтин-
гах. Полученные направления соответствуют всем отраслям наук, за исключением одной – мате-
матические и естественные науки. 
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В результате был сформирован двухуровневый перечень УГСН, которые могут быть рекомен-
дованы лицам с ОВЗ для дальнейшего поступления в вузы:

	— Инженерное дело, технологии и технические науки:

•	 08.00.00 Техника и технологии строительства;

•	 09.00.00 Информатика и вычислительная техника;

•	 10.00.00 Информационная безопасность.

	— Здравоохранение и медицинские науки:

•	 31.00.00 Клиническая медицина.

	— Сельское хозяйство и сельскохозяйственные науки:

•	 35.00.00 Сельское, лесное и рыбное хозяйство.

	— Науки об обществе:

•	 37.00.00 Психологические науки;

•	 38.00.00 Экономика и управление;

•	 39.00.00 Социология и социальная работа;

•	 40.00.00 Юриспруденция;

•	 42.00.00 Средства массовой информации и информационно-библиотечное дело.

	— Образование и педагогические науки:

•	 44.00.00 Образование и педагогические науки.

	— Гуманитарные науки:

•	 45.00.00 Языкознание и литературоведение.

	— Искусство и культура:

•	 51.00.00 Культуроведение и социокультурные проекты.

Методика получения рекомендованного перечня носит объективный характер, который осно-
вывается на статистических данных. Выбор направлений подготовки и специальностей лицами с 
ОВЗ, как маломобильной группы населения, в целом подтверждается выбором основного потока.

Предлагаемые для лиц с ОВЗ направления подготовки соответствуют профессиям, рекомендо-
ванным инвалидам для трудоустройства. Представленные на портале по профориентации насе-
ления «Моя карьера» [33] профессии в разделе «Перечень приоритетных профессий рабочих и 
служащих, овладение которыми дает инвалидам наибольшую возможность быть конкурентоспо-
собными на рынке труда Республики Карелия» подтверждают актуальность образования полу-
ченного по направлениям подготовки рекомендованного перечня.

ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ
В рамках проведенного исследования общий прием в вузы делится на две непересекающиеся 

категории: лица с ОВЗ и основной поток. 

Анализ общего приема в вузы показал, что в ТОП-15 вошли УГСН, которые наиболее привле-
кательны лицам с ОВЗ и основному потоку, из различных областей наук, которые соответствуют 
разным предпочтениям обучающихся с ОВЗ. Проведенный анализ свидетельствует о том, что 
технические направления подготовки являются малопривлекательными для лиц с ОВЗ, в отли-
чие от выбора основного потока.
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Результаты анализа выбора УГСН внутри каждой категории показывают, что первая пятерка 
популярных УГСН у лиц с ОВЗ и основного потока совпадает. Она включает в себя следующие 
направления подготовки: 31.00.00 – Клиническая медицина; 09.00.00 – Информатика и вычисли-
тельная техника; 44.00.00 – Образование и педагогические науки; 38.00.00 – Экономика и управ-
ление и 40.00.00 – Юриспруденция. Суммарный процент лиц, поступивших на эти пять УГСН, 
равен 52,97% для лиц с ОВЗ и 42,68% для основного потока. Заметим, что данные УГСН пред-
ставляют различные области наук, которые готовят специалистов, востребованных во всех регио-
нах страны. На 60% совпадает и последняя пятерка наименее популярных направлений: 56.00.00 
– Военное управление; 57.00.00 – Обеспечение государственной безопасности и 17.00.00 – 
Оружие и системы вооружения. По остальным УГСН наблюдаются незначительные расхождения 
в рейтингах по категориям, при этом доля поступивших меняется равномерно от 0,09% до 4,11% 
среди лиц с ОВЗ и от 0,15% до 3,39% среди основного потока. Это может свидетельствовать о 
том, что при выборе абитуриентами этих УГСН, предпочтение отдается тем, по которым идет под-
готовка специалистов для базовых и приоритетных отраслей экономики региона. 

Анализ приема в вузы лиц с ОВЗ по УГСН в региональном разрезе, позволил разделить все 
регионы на пять групп по степени совпадения регионального выбора с общероссийским. Выбор 
УГСН лицами с ОВЗ в регионах из Группы_1 полностью повторяет общероссийский выбор, а 
с увеличением номера группы выбор смещается в сторону региональной специфики. Больше 
всего регионов Группы_1 в Южном ФО (3 региона), по 2 региона в Приволжском, Уральском и 
Центральном ФО, по 1 региону в Северо-Западном и Северо-Кавказском ФО, в оставшихся двух 
федеральных округах – Дальневосточный и Сибирский – они отсутствуют. 

В Группу_5 попал только один регион Северо-Западного ФО (Мурманская область), совпа-
дение с ТОП–5 по одной УГСН – 09.00.00 (Информатика и вычислительная техника). Остальной 
выбор лиц с ОВЗ падает на инженерно-технические и гуманитарные направления, что, скорее 
всего, говорит о выборе УГСН, учитывающих специфику экономики своего региона. 

Представители Группы_4 присутствуют во всех федеральных округах за исключением 
Северо-Кавказского и Уральского, причем большинство в Дальневосточном ФО (4 региона), 
наименьшее число – в Сибирском и Приволжском ФО (по 1 региону). Предпочтения лиц с ОВЗ 
при поступлении в регионах этой группы в большей мере учитывают региональную специфику 
экономики и социальной сферы, с учетом подготовки кадров по нераспространенным специаль-
ностям. В качестве примера рассмотрим Республику Карелия. Кроме экономики и юриспруден-
ции (совпадение собщероссийским ТОП–5) выбор лиц с ОВЗ делается в пользу УГСН, по которой 
ведется подготовка кадров для сельского хозяйства, что актуально для экономики данного реги-
она. Также только в вузах Карелии готовят специалистов по национальным языкам (карельский, 
вепсский, финский), которые востребованы не только в регионе, но и во всей стране. Наличие 
на территории региона консерватории позволяет лицам с творческими способностями из СЗФО и 
прилегающих регионов делать выбор в пользу направления музыкального искусства. 

Самой многочисленной группой является «золотая середина» – Группа_3, ее представители 
есть во всех федеральных округах. Лидером является Центральный ФО (8 регионов), наимень-
шее значение в Уральском ФО (2 региона). Регионы Группы_2 также присутствуют во всех окру-
гах, за исключением Южного ФО. Стоит отметить, что в Северо-Кавказском и Уральском ФО все 
регионы распределились между первыми тремя группами. В остальных практически везде доми-
нируют регионы Группы_3.

Проанализируем, в какие группы попали регионы Арктической зоны РФ (в таблице 2 отмече-
ны знаком «*»): Группа_2 (Архангельская область, Красноярский край), Группа_3 (Республика 
Саха – Якутия), Группа_4 (Республика Карелия, Республика Коми) и Группа_5 (Мурманская 
область). Во всех регионах Арктической зоны РФ, за исключением Республики Карелия, в ТОП–5 
попадает УГСН 09.00.00 (Информатика и вычислительная техника). В Карелии также актив-
но ведется подготовка кадров по этому направлению, но оно не лидирует у лиц с ОВЗ. Также 
достаточно популярны экономика, юриспруденция и медицина. Востребованность специали-
стов этих направлений не вызывает сомнения. В двух субъектах из девяти отсутствует подго-
товка специалистов с высшим образованием, а в Чукотском АО – в приеме отсутствуют лица с 
ОВЗ. Таким образом, лица с ОВЗ этих регионов могут получать высшее образование в соседних 
с ними регионах или в близлежащих крупных образовательных центрах, таких как г. Санкт-
Петербург, Красноярск, Новосибирск, Томск, Тюмень, Екатеринбург [32; 34].
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Сформированный в результате проведенного исследования перечень востребованных направ-
лений подготовки у лиц с ОВЗ охватывает 7 из 8 возможных областей наук, и является сбалан-
сированным и гармоничным по разнообразию научных направлений. При этом стоит отметить, 
что отсутствие в них математических и естественных наук, а так же небольшая часть из области 
инженерных и технических, свидетельствует о возможной минимизации трудностей обучения, 
которые могли бы возникнуть при освоении соответствующих дисциплин. С другой стороны, 
данный перечень УГСН предоставляет лицам с ОВЗ возможность после получения образования 
располагать оптимальными условиями труда при профессиональной реализации по соответству-
ющему направлению.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В результате исследования проведен SWOT-анализ факторов, которые могут повлиять на 

выбор направлений подготовки лицами с ОВЗ, а также разработать рекомендации для повыше-
ния доступности и привлекательности высшего образования для этой категории лиц.

Было выявлено, что доля лиц с ОВЗ в общем приеме в вузы, в среднем, составляет 1,19% 
от общего приема по России, при этом медианное значение равно 1,08%. Значения доли 
лиц с ОВЗ в разрезе УГСН меняется в диапазоне от 0,1% до 2,3%, а в разрезе регионов – от 
0,66% до 12,58%. 

Сравнительный анализ общего приема в вузы по категориям показал, что технические 
направления подготовки являются малопривлекательными для лиц с ОВЗ, в отличие от выбора 
основного потока. При этом универсальным общероссийским выбором направлений подготов-
ки при поступлении в вузы для любых категорий абитуриентов (лица с ОВЗ, основной поток) 
можно считать пять УГСН (31.00.00 – Клиническая медицина, 09.00.00 – Информатика и вычис-
лительная техника, 44.00.00 – Образование и педагогические науки, 38.00.00 – Экономика и 
управление и 40.00.00 – Юриспруденция).

На основе анализа приема лиц с ОВЗ в вузы были сформированы три различных рейтин-
га УГСН: рейтинг привлекательности УГСН, рейтинг популярности УГСН и рейтинг совпаде-
ний УГСН. В результате объединения указанных рейтингов, был создан двухуровневый пере-
чень из 13 востребованных УГСН, представляющий семь из восьми возможных областей наук. 
Полученный перечень можно рекомендовать лицам с ОВЗ для поступления в вузы; использо-
вать при организации профориентационной работы в части реализации концепции прозрачной 
информационной среды для выпускников школ и организаций СПО; учитывать при планирова-
нии целевых мест в вузах.
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