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А. А. ЛИНЧЕНКО, Е. В. ТРУТЕНКО, С. Л. ОРЛОВ, Х. В. ШЕОЖЕВ

АННОТАЦИЯ

Введение. Актуальность исследования обусловлена значимостью темы для дальнейшего развития практик 
преподавания основ финансовой грамотности на всех уровнях общего образования, где финансовое поведение 
педагогов и уровень доверия оказываются важным социально-педагогическим фактором. 

Целью статьи является изучение особенностей доверия к финансовым институтам в среде молодых учителей 
на региональном уровне, а также разработка рекомендаций для повышения эффективности образовательного 
процесса в сфере преподавания основ финансовой грамотности.

Материалы и методы. Основываясь на конструктивистской методологии Пьера Бурдье, авторы рассматривали 
доверие как внутреннюю составную часть практик агента, вовлеченного в актуальную ситуацию в сфере 
финансов. Исследование проводилось методом Интернет-анкетирования и охватило 225 молодых педагогов из 
сельских и городских поселений. Анализ результатов проведен с помощью частотного распределения ответов и 
составления таблиц сопряженности.

Результаты. Исследование выявило сохранение консервативной модели финансового поведения как среди 
городской, так сельской учительской молодежи, а также банково-центрированный характер институционального 
доверия. Ключевую роль банков как объекта доверия отметили 64,6% городских и 57,1% сельских педагогов. На 
значимость базовых критериев надежности указали 60,4% педагогов в городских и 71,4% в сельских поселениях. 
Был зафиксирован высокий уровень чувствительности к вопросам сохранности персональных финансовых 
данных, а также связь доверия с опытом взаимодействия с финансовыми организациями. Молодые педагоги в 
сельских поселениях демонстрируют более выраженную ориентацию на надежность, государственную поддержку 
и страховые организации. 57,1% сельских педагогов ориентируются на государственную поддержку в то время 
как в городских поселениях данная цифра не превышает 37,5%. Молодые педагоги из городских поселений более 
открыты институциональной дифференциации. Самооценка финансовой грамотности показала высокий запрос 
на дальнейшее обучение как в среде городских (68,8%), так и сельских (71,4%) молодых педагогов, что позволяет 
сделать ставку на работу педагогов с собственным финансовым опытом, уровнем институционального доверия и 
практиками безопасного финансового поведения.

Заключение. В контексте повышения эффективности преподавания основ финансовой грамотности 
рекомендуется расширение юридических оснований программы государственного софинансирования инвестиций 
педагогов, внедрение элементов геймификации и демоверсий брокерских приложений в рамках преподавания 
финансовой грамотности, а также корпоративных брокерских и страховых программ. 
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ABSTRACT

Introduction. The relevance stems from the need to further expand financial literacy teaching practices at all levels of 
general education, where teachers' financial behavior and trust are significant socio-pedagogical factors. 

The aim of this article is to study the characteristics of trust in financial institutions among young teachers at the regional 
level and to develop recommendations for improving the effectiveness of financial literacy education in Russia. 

Materials and methods. Drawing on Pierre Bourdieu's constructivist methodology, the authors examined trust as an 
internal component of the practices of agents involved in current financial situations. The study was conducted using 
an online questionnaire and included 225 young teachers from rural and urban areas. The results were analyzed using 
frequency distributions of responses and the creation of contingency tables.

Results. The study revealed the persistence of conservative financial behavior among both urban and rural young 
teachers, as well as a bank-centric approach to institutional trust. The key role of banks as an object of trust was noted 
by 64.6% of urban and 57.1% of rural teachers. Basic reliability criteria were emphasized by 60.4% of urban and 71.4% 
of rural teachers. A high level of sensitivity to the security of personal financial data was recorded, as well as a correlation 
between trust and experience with financial institutions. Young teachers in rural areas demonstrated a stronger focus 
on reliability, government support, and insurance companies. 57.1% of rural teachers prioritized government support, 
while in urban areas this figure did not exceed 37.5%. Young teachers from urban areas were more open to institutional 
differentiation. Self-assessment of financial literacy showed a high demand for further training among both urban (68.8%) 
and rural (71.4%) young teachers, which allows us to focus on the work of teachers with their own financial experience, 
level of institutional trust, and practices of safe financial behavior.

Conclusion. In the context of increasing the effectiveness of teaching the basics of financial literacy, it is recommended 
to expand the legal basis for the program of state co-financing of teachers' investments, introduce gamification elements 
and demo versions of brokerage applications as part of teaching financial literacy, as well as corporate brokerage and 
insurance programs.
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ВВЕДЕНИЕ 
В последние годы повышение уровня финансовой грамотности населения было объявлено 

одной из приоритетных образовательных задач на глобальном уровне, где наиболее заметными 
являются международные инициативы ЮНЕСКО, в которых финансовая грамотность рассма-
тривается как один из видов функциональной грамотности и связывается с достижением целей 
устойчивого развития. Стоит также обратить внимание на ряд саммитов по трансформации гло-
бального образования, где с подачи ООН продвигается идея широкого включения финансовых 
навыков в образовательные программы современной школы [1]. В России в данном направлении 
важный шаг был сделан в 2022 году, когда при обсуждении новой стратегии развития финансо-
вого рынка России, была отмечена необходимость концентрации усилий не только на развитии 
непосредственных финансовых знаний и умений, но и развитие в российском обществе культу-
ры финансового доверия [2, с. 3]. 

Ответом сферы образования на данный общественный запрос в России стало широкое рас-
пространение практик преподавания основ финансовой грамотности на всех уровнях общего 
образования. При этом следует заметить, что рост внимания к вопросам финансовой грамотно-
сти в России полностью соответствует общемировому тренду, актуализировавшему методологи-
ческие исследования преподавания основ финансовой грамотности. Так, в работе Ф. Молина, 
И. Липш-Винен, А. Вандебик был проведен методологический анализ эффективности школьных 
программ в широком сравнительном контексте [3]. В исследовании Т. Агасисти, А. Игнацио, 
Г. Ианотты методологические вопросы эффективности преподавания финансовой грамотности 
рассматривались на примере Италии [4]. Интересный анализ влияния финансовой грамотности 
на образовательные инвестиции находим в исследовании Л. Ксяо и Д. Ма [5]. Значимой груп-
пой методологических исследований является изучение возможностей использования отдель-
ных инструментов и практик развития финансовой грамотности в образовательном процессе. 
Данный аспект на примере использования настольных игр был проанализирован в работе Р. 
Рейсдорфера-да-Силвы, К. Беккера и К. Мендес-Виэйры [6]. 

Важным аспектом, непосредственно затрагивающим интересующую нас проблему, стали 
социологические исследования уровня финансовой грамотности и финансового доверия уча-
щихся школ, колледжей и высших учебных заведений. Как правило, в данном случае мы видим 
исследование отдельной страновой специфики, что в последние годы осуществлялось в рамках 
изучения уровня финансовой грамотности учащихся в Индонезии [7], России [8], Турции [9], 
Франции и Великобритании [10]. На этом фоне менее заметными оказываются теоретические 
исследования финансового доверия учащейся молодежи [11], а также исследования, связан-
ные с различными аспектами использования цифровых технологий финансовой сферы. Так, в 
исследовании Ц. Башира была выявлена прямая связь между развитием цифровой грамотности 
у молодежи и уровнем финансового доверия [12]. Сходные выводы были сделаны на примере 
стран Ближнего Востока и Северной Африки, где было выявлено заметное влияние распростра-
нения цифровых финансовых услуг на финансовую инклюзию молодежи [13]. 

Еще одним значимым аспектом исследований в последние годы стало исследование влияния 
дискурса преподавания финансовой грамотности на трансформацию финансового образования 
[14] и финансового поведения [15]. На этом фоне ожидаемым является стремление отдельных 
исследователей к реконцептуализации основных теоретических понятий процесса преподавания 
финансовой грамотности в современной школе [16]. 

Вместе с тем преподавание основ финансовой грамотности как образовательный процесс 
предполагает не только внимание к личности учащегося, но и фокус на особенности мировоз-
зрения педагогов, уровень финансовых знаний, а также уровень доверия к финансовым инсти-
тутам которых является важной составляющей эффективности процесса преподавания финан-
совой грамотности. В данном случае следует указать на небольшой объем работ, связанных в 
большей мере с эпистемологическими аспектами финансовой грамотности учителей [17; 18] и 
влиянием ее уровня на принятия ими финансовых решений [19; 20].

Несмотря на активное развитие медиаобразования и числа источников информации по вопро-
сам финансовой грамотности в Интернете, учителя и преподаватели продолжают оставаться 
одной из самых важных референтных групп для российской учащейся молодежи не только в 
вопросах финансовой грамотности, но и в вопросах формирования базового доверия к финан-
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совым институтам [21]. Следует заметить, что несмотря на внушительное количество исследо-
ваний финансовой грамотности учителей, вопросы их финансового доверия рассматривались 
только эпизодически [22].

На первый взгляд, педагоги регулярно повышают уровень финансовой грамотности, разви-
вают компетенции, связанные с преподаванием соответствующих блоков в рамках обществоз-
нания, математики и внеурочной деятельности, обмениваются опытом на региональных и меж-
дународных мероприятиях [23]. Тем не менее, если посмотреть на проблему более широко, то 
за пределами цифр официальных отчетов о повышении финансовой грамотности оказывается 
само финансовое поведение педагогов и его важнейшая составляющая – уровень доверия к 
финансовым институтам. Особую роль в данном случае занимают молодые учителя, которые 
являются более открытыми современным финансовым практикам и цифровой финансовой среде. 
В этой связи целью данной статьи является исследование особенностей и уровня доверия к 
финансовым институтам в среде молодых учителей на региональном уровне, а также выработка 
рекомендаций для совершенствования практик преподавания основ финансовой грамотности в 
современной российской образовательной среде. 

В самом широком смысле доверие можно определить как «убежденность в способности к 
исполнению обязательств» [24, с.43]. По мнению Ф.Н. Ильясова «доверие — это совокупность 
представлений и настроений субъекта: 1) отражающих его ожидания того, что объект будет 
реализовывать некоторые функции, способствующие увеличению или сохранению ресурсов 
субъекта; 2) проявляющихся в готовности субъекта делегировать объекту реализацию этих 
функций. Соответственно, недоверие — это ожидания выполнения функций, приводящих 
к уменьшению ресурсов субъекта, приводящие к отказу делегировать объекту выполнение 
соответствующие функций» [25, с.25].

Принято считать, что доверие является одним из важнейших компонентов социального капи-
тала. Данное теоретическое положение, всесторонне обоснованное в теории Роберта Патнэма, 
продолжает сохранять свое методологическое значение и сегодня. Для Р. Патнэма [26] и П. 
Штомпки [27] доверие оказывается одним из важнейших символических инструментов социаль-
ной консолидации и кооперации между социальными агентами. В свою очередь одной из самых 
важных теорий, позволяющих описывать циркуляцию различных типов капитала и их влияния 
на социальное поведение агентов, является теория П. Бурдье. Cогласно П. Бурдье габитус пред-
ставляет собой набор практических схем поведения, которые, с одной стороны, определяются 
позицией социального агента в поле, а с другой стороны, рассматриваются французским соци-
ологом как инкорпорированные социальные отношения [28, с.558-559]. В этой связи уже отме-
чалось, что доверие в таком случае «является не столько «отражением» определенной ситуа-
ции на рынке финансовых услуг, сколько внутренней составной частью совокупности практик 
агента, когда важнейшей характеристикой оказывается не столько финансовое знание, сколь-
ко вовлеченность и степень погружения в актуальную ситуацию на финансовом рынке» [29]. 
Соответственно именно такая «праксиологическая» перспектива стала методологическим ориен-
тиром для нашего социологического исследования.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
Социологическое исследование, результаты которого представлены в данной статье, про-

водилось в 2022 году на базе Липецкого филиала Финансового университета при поддержке 
Регионального центра финансовой грамотности Института развития образования Липецкой 
области. Объектом исследования выступили работники системы среднего общего образования 
в Липецкой области в сельских и городских поселениях, имеющие отношение к преподаванию 
экономики и основ финансовой грамотности в школе (учителя математики, обществознания и 
истории). Предметом исследования являлись особенности и уровень доверия к финансовым 
институтам РФ молодых учителей Липецкой области. В исследовании использовался квотный 
тип выборки (многоступенчатая), поскольку исследование было направлено на одну возрастную 
когорту и предполагало сравнительный анализ особенностей и уровня доверия молодых учите-
лей в сельских и городских поселениях области. Квотами выступили пол и возраст респонден-
та, а также тип поселения. Анализ результатов проведен с помощью частотного распределения 
ответов и составления таблиц сопряженности. 
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Исследование было проведено методом Интернет-анкетирования в Google Forms (https://
forms.gle/sjsp9KuZHFyPg5uY8). В анкетировании приняли участие 225 молодых педагогов (140 
молодых педагогов из городских поселений области и 85 молодых педагогов из сельских посе-
лений). Подобное распределение квот было связано с неравномерностью присутствия моло-
дых педагогов в школах сельских и городских поселений области [30]. Более того, по данным 
Департамента образования г. Липецка в 2022 году доля молодых педагогов (до 30 лет) даже в 
школах областного центра составляла не более 24,8 % от общего числа учителей [31]. 

Основными задачами исследования являлся анализ уровня доверия / недоверия к финансо-
вым институтам РФ учителей Липецкой области в зависимости от половозрастных характери-
стик, уровня дохода и типа поселения (городские и сельские поселения), выявление особенно-
стей доверия / недоверия к финансовым институтам РФ молодых учителей Липецкой области в 
контексте современной государственной финансовой политики и действий налоговых органов, 
ранжирование финансовых институтов РФ, вызывающих наибольшее доверие учительского 
корпуса, определение причин и источников формирования доверия / недоверия к финансовым 
институтам РФ молодых учителей Липецкой области в зависимости от характеристик уровня 
дохода и типа поселения (городские и сельские поселения). Наконец, нас интересовала также 
самооценка уровня собственной финансовой грамотности молодых педагогов. 

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 
Результаты исследования показывают, что у молодых учителей обеих групп доверие к 

финансовым институтам имеет выраженный банково-центрированный характер. Среди город-
ских респондентов банки отметили 64,6%; среди сельских – 57,1% (см. рис. 1). Таким обра-
зом, именно банковский сектор выступает базовой институциональной точкой опоры финансо-
вого доверия молодых педагогов.

Вместе с тем высокая доля неопределенных ответов фиксирует неполную институциональ-
ную оформленность доверия. В обеих группах около трети респондентов (33%) затруднились 
назвать финансовые институты, которым они доверяют. Этот показатель особенно важен для 
интерпретации результатов: речь идет не о прямом недоверии большинству институтов, а о 
недостатке устойчивой когнитивной и практической уверенности, позволяющей молодому педа-
гогу уверенно идентифицировать надежного финансового посредника.

 Рисунок 1 Уровень доверия к финансовым институтам среди молодых учителей 
в сельских и городских поселениях 
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Существенное различие было выявлено в отношении страховых организаций. В сельской под-
выборке им доверяют 38,1% респондентов, тогда как в городской – только 14,6%. Такая раз-
ница может свидетельствовать о более заметной прикладной роли страховых практик для части 
сельских семей либо о восприятии страхования как более понятного и социально необходимого 
финансового инструмента по сравнению с инвестиционными и пенсионными институтами. При 
этом микрофинансовые организации не были названы в качестве объекта доверия ни одним 
респондентом обеих групп, что указывает на устойчиво низкий уровень доверия к данному сег-
менту финансового рынка.

Схожая картина обнаруживается при ответе на вопрос о том, какие институты соответству-
ют большинству критериев доверия. Банки вновь занимают первое место: их отметили 58,3% 
городских и 61,9% сельских молодых педагогов. Это означает, что банки не только чаще всего 
называются объектом доверия, но и воспринимаются как наиболее соответствующие норматив-
ному образу надежного финансового института. Страховые организации в данном вопросе также 
чаще выбираются сельскими респондентами (19% против 8,3% в городе). При этом почти треть 
респондентов в обеих группах затрудняется ответить, какой институт соответствует критериям 
доверия, что подтверждает ограниченность институциональной дифференциации финансового 
опыта молодых педагогов.

Критерии доверия, выбранные респондентами, имеют преимущественно базовый институцио-
нально-правовой характер. На первом плане находятся надежность, полное выполнение обяза-
тельств, прозрачность деятельности и государственная поддержка. Тем самым молодые учителя 
связывают доверие не столько с рыночной привлекательностью финансового продукта, сколько 
с предсказуемостью, гарантированностью и защищенностью взаимодействия.

Наиболее значимым критерием для сельских респондентов стала надежность: ее указали 
71,4% опрошенных против 60,4% в городской группе. Сельские педагоги также заметно чаще 
ориентируются на государственную поддержку финансового института – 57,1% против 37,5% в 
городе (см. рис. 2). Это различие имеет важное содержательное значение. Для сельской группы 
доверие в большей степени связано с наличием внешней институциональной гарантии, тогда 
как у городских респондентов критерии распределены более равномерно между надежностью, 
выполнением обязательств, прозрачностью, продолжительностью существования и опытом 
использования услуг.

 

Рисунок 2 Критерии доверия к финансовому институту среди молодых учителей 
в сельских и городских поселениях
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Полное выполнение обязательств имеет высокий вес в обеих группах: 60,4% среди городских 
молодых учителей и 66,7% среди сельских. Прозрачность деятельности также занимает устой-
чивое место в структуре доверия: 50% и 52,4% соответственно. В то же время такие критерии, 
как высокий рейтинг среди конкурентов и положительные отзывы окружения, оказываются 
менее значимыми. Это позволяет предположить, что молодые педагоги до 30 лет в большей сте-
пени ориентированы на минимизацию финансовых рисков и институциональную защищенность, 
чем на репутационно-маркетинговые показатели финансовых организаций.

Ответы на вопрос о финансовых институтах, нуждающихся в дальнейшем развитии, демон-
стрируют различие в степени определенности оценок. Городские респонденты чаще выбирают 
конкретные институты: банки и страховые организации указали по 41,7%, негосударственные 
пенсионные фонды – 37,5%, инвестиционные и брокерские организации – 31,2%. Сельские 
респонденты также выделяют страховые организации 38,1% против 20,8% в городе (см. рис.3). 
Это указывает на более низкую институциональную видимость финансового рынка в сельской 
группе и, вероятно, меньшую вовлеченность в разнообразные финансовые практики.

Рисунок 3 Финансовые институты, нуждающиеся в дальнейшем развитии в представлении 
среди молодых учителей в сельских и городских поселениях

Оценка государственной политики в сфере регулирования финансовой деятельности неодно-
родна. В городской группе суммарно 45,8% молодых педагогов оценивают ее как полностью или 
в большей степени соответствующую текущей ситуации. В сельской группе такая оценка встре-
чается реже – 33,3%. При этом доля ответов «затрудняюсь ответить» в селе достигает 33,3%, 
что более чем вдвое превышает городской показатель (14,6%).

Критическая оценка государственной политики также присутствует в обеих группах. Вариант 
«политика является недостаточной» выбрали 31,2% городских и 28,6% сельских респондентов; 
вариант о вреде регулирования для финансовой деятельности – 8,3% и 4,8% соответственно 
(см. рис.4). Следовательно, среди молодых педагогов до 30 лет нет доминирования однозначно 
позитивной или однозначно негативной позиции. Скорее фиксируется сочетание умеренного 
признания регулирующей роли государства, ожидания большей эффективности финансовой 
политики и заметной неопределенности, особенно в сельской подвыборке. 

Особую значимость для анализа доверия имеет вопрос о потенциальном доступе налоговых 
органов к банковской тайне. В обеих группах доминирует ожидание снижения доверия к финан-
совой системе: так ответили 62,5% городских и 61,9% сельских респондентов. Практически пол-
ное совпадение этих показателей позволяет говорить о наличии общего для молодых педагогов 
чувствительного барьера доверия, связанного с сохранностью персональных финансовых данных.
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Рисунок 4 Оценка государственной политики регулирования финансовой деятельности 
в представлении молодых учителей в сельских и городских поселениях

Данный результат важен, поскольку показывает: доверие к финансовым институтам у моло-
дых учителей зависит не только от качества услуг или устойчивости конкретной организации, 
но и от более широкого режима институциональной защиты информации. Если респондент 
предполагает возможность расширенного доступа государства к банковской тайне, то это вос-
принимается как риск для приватности и, следовательно, как фактор снижения доверия. При 
этом сельские респонденты чаще затрудняются с оценкой последствий такого решения (33,3% 
против 22,9% в городе), а городские чаще полагают, что доступ к банковской тайне не изменит 
ситуацию (14,6% против 4,8%).

Личный или семейный негативный опыт взаимодействия с финансовыми институтами зафик-
сирован у значительной части респондентов обеих групп. В городе о наличии такого опыта 
сообщили 41,7% молодых учителей, в селе – 42,9%. Столь близкие значения показывают, что 
негативный опыт не является исключительно городской или сельской проблемой; он присут-
ствует как общий фон формирования финансового доверия в данной возрастной когорте.

Среди тех, кто сообщил о негативном опыте, его последствия чаще выражаются не в полном 
отказе от доверия, а в росте осторожности. В городской группе 50% респондентов с негативным 
опытом указали, что стали относиться к финансовым институтам более осторожно; еще 30% сооб-
щили об изменении отношения в худшую сторону. В сельской группе соответствующие показатели 
составляют 44,4% и 33,3%. Следовательно, негативный опыт преобразуется прежде всего в уста-
новку осторожного, контролируемого доверия, а не в тотальное институциональное недоверие.

Временная удаленность негативного опыта также сходна: в обеих группах большинство случа-
ев отнесено к периоду «более года назад» (65% среди городских и 66,7% среди сельских респон-
дентов, имевших такой опыт). Однако в сельской подвыборке выше доля ответов о недавнем 
опыте «в этом месяце» – 22,2% среди имеющих негативный опыт против 5% в городе. С учетом 
малочисленности группы этот показатель требует осторожной интерпретации, но он может указы-
вать на более болезненную актуализацию отдельных негативных ситуаций в сельской среде.

По конкретным институтам негативный опыт в городе чаще связывается с банками (35% 
среди имеющих негативный опыт), а также распределяется между страховыми организациями, 
микрофинансовыми организациями, инвестиционными и брокерскими организациями и негосу-
дарственными пенсионными фондами. В селе на первом плане оказываются микрофинансовые 
организации и банки – по 33,3% среди респондентов с негативным опытом. Эта особенность 
особенно показательна на фоне нулевого доверия к микрофинансовым организациям: данный 
сегмент воспринимается молодыми педагогами не как ресурс доверительного финансового пове-
дения, а скорее, как зона риска.
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Представления молодых педагогов о финансовой грамотности носят преимущественно прак-
тико-ориентированный характер. Наиболее распространенная трактовка – совокупность зна-
ний, позволяющих планировать семейный бюджет, сохранять и приумножать денежные сред-
ства для достойного уровня жизни. Ее выбрали 47,9% городских и 57,1% сельских респон-
дентов. Городские молодые учителя чаще определяют финансовую грамотность через умение 
управлять доходами и расходами (25% против 14,3%), тогда как сельские чаще связывают 
ее со способностью принимать правильные финансовые решения и избегать необоснованных 
потерь (28,6% против 12,5%).

Самооценка финансовой грамотности характеризуется выраженной образовательной потреб-
ностью. В обеих группах доминирует ответ «мне есть чему учиться»: 68,8% в городе и 71,4% в 
селе. Достаточным свой уровень считают 12,5% городских и 19% сельских респондентов (см.
рис.5). Это означает, что молодые учителя, даже будучи потенциальными участниками препо-
давания финансовой грамотности, воспринимают собственные финансовые компетенции как 
неполные и требующие дальнейшего развития.

Рисунок 5 Самооценка уровня финансовой грамотности в представлении молодых учителей 
в сельских и городских поселениях

Оценка материального положения респондентов подтверждает ограниченность финансового 
ресурса большинства молодых педагогов. В городе 70,8% указали, что денег хватает только на 
текущие потребности; в селе – 61,9%. При этом в сельской группе выше доля тех, кому денег 
не хватает даже на текущие потребности (19% против 12,5% в городе), но одновременно выше 
доля респондентов, указавших, что средств хватает на текущие и долгосрочные цели (9,5% 
против 2,1%). Такая структура говорит о большей неоднородности сельской подвыборки при 
общем доминировании модели ограниченного текущего потребления.

Сберегательные практики также демонстрируют различия. В городской группе 43,8% респон-
дентов заявили, что стремятся к накоплению сбережений, тогда как в сельской – 33,3% (см.
рис.6). В селе чаще встречается нерегулярная модель накопления «от случая к случаю» (47,6% 
против 37,5% в городе). Это позволяет говорить о том, что для сельских молодых педагогов сбе-
режения чаще выступают ситуативной, а не устойчивой финансовой практикой.

По формам хранения сбережений наиболее заметным различием является ориентация сель-
ских респондентов на наличные рубли: этот вариант указали 66,7% сельских молодых педаго-
гов и 33,3% городских. Банковский вклад в российском банке выбрали 25% городских и 19% 
сельских респондентов. Городские респонденты чаще затрудняются назвать форму хранения 
сбережений (33,3% против 19%), что может быть связано как с отсутствием накоплений, так и с 
большей вариативностью или неопределенностью личных финансовых стратегий.
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Рисунок 6 Стремление к накоплению сбережений в представлении молодых учителей 
в сельских и городских поселениях

В целом сберегательное поведение молодых учителей до 30 лет остается консервативным. 
Наличные рубли и банковский вклад значительно опережают более сложные финансовые 
инструменты. Инвестиции в бизнес, драгоценные металлы и наличная валюта встречаются 
единично. Тем самым даже при относительно высоком доверии к банкам банковский вклад не 
становится универсальной формой сбережений, а доверие к финансовому институту не всегда 
трансформируется в регулярное использование его сберегательных продуктов.

ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ 
Проведенный анализ позволяет выделить несколько ключевых особенностей доверия к 

финансовым институтам молодых учителей Липецкой области в возрасте до 30 лет. Во-первых, 
общие результаты исследования явно указывают на сохранение консервативной модели финан-
сового поведения как среди городской, так и среди сельской учительской молодежи. Более 
того, их доверие к финансовым институтам имеет выраженный банково-центрированный харак-
тер: именно банки являются главным объектом доверия и наиболее часто воспринимаются как 
институт, соответствующий критериям надежности. Во-вторых, был зафиксирован высокий уро-
вень неопределенности наших респондентов в отношении самого объекта доверия: около трети 
респондентов в обеих группах испытывали затруднения в обозначении тех финансовых институ-
тов, которым доверяют, а также в отношении институтов, соответствующих критериям доверия. 
В-третьих, несмотря на то, что респонденты относились к молодежной группе, были зафиксиро-
ваны заметные различия в зависимости от типа поселения. Сельские респонденты демонстри-
руют более выраженную ориентацию на надежность, государственную поддержку и страховые 
организации. В городской группе сильнее проявляется институциональная дифференциация: 
городские молодые педагоги чаще называют разные сегменты финансового рынка как нужда-
ющиеся в развитии и несколько чаще выбирают банковские вклады как форму хранения сбе-
режений. В-четвертых, для обеих групп критически значимым условием доверия выступает 
сохранность финансовой информации: более 60% респондентов полагают, что доступ налого-
вых органов к банковской тайне снизит доверие граждан к финансовой системе. В-пятых, нега-
тивный опыт взаимодействия с финансовыми институтами распространен почти одинаково среди 
городских и сельских молодых учителей. Его последствием чаще становится осторожность, а не 
полный отказ от доверия. Наконец, самооценка финансовой грамотности показывает высокий 
запрос на дальнейшее обучение: примерно семь из десяти респондентов в каждой группе при-
знают, что им есть чему учиться в управлении личными финансами. 
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Представленные выводы позволяют сделать следующий шаг в направлении рекомендаций 
с целью повышения эффективности образовательного процесса в сфере преподавания основ 
финансовой грамотности. Для образовательной практики это означает, что развитие финансовой 
грамотности педагогов должно рассматриваться не только как методическая подготовка к пре-
подаванию соответствующих тем, но и как работа с собственным финансовым опытом, уровнем 
институционального доверия и практиками безопасного финансового поведения. Отталкиваясь 
от «праксиологической» трактовки доверия к финансовым институтам, мы могли бы указать на 
важность вовлечения молодых педагогов в практики взаимодействия с финансовыми продукта-
ми и инвестированием. Это во многом соотносится с зарубежными исследованиями, изучающими 
значение роста финансовой грамотности и склонности учителей к риску [18, p.29]. Определенным 
барьером в данном случае является ограниченность финансовых ресурсов молодых педагогов, что 
было выявлено в ходе исследования оценки материального положения молодыми педагогами. 

Вместе с тем вопрос лежит не только в плоскости уровня заработной платы. Речь идет о более 
широком вопросе формирования финансовой культуры молодых педагогов, которые в свою оче-
редь могли бы выступать референтной группой для учащихся и их семей. Очевидно, что данная 
задача является комплексной и требует усилий не только со стороны министерства просвеще-
ния, но и заинтересованных участников финансового рынка. Учитывая консервативную модель 
поведения молодых учителей не трудно предположить, что движение в направлении от сбере-
гательного поведения к инвестиционной культуре следует начинать через безопасные финансо-
вые инструменты и стратегию формирования долгосрочных накоплений, удобство использова-
ния цифровых финансовых инструментов. 

Со стороны законодательства это должно быть связано с формированием юридической базы для 
безопасного входа в инвестиционные финансовые инструменты на базе индивидуальных инве-
стиционных счетов (ИИС). В данном случае речь идет не только о приобретении ОФЗ или фондов 
денежного рынка, но и создании юридических оснований для программы государственного софи-
нансирования инвестиций педагогов. Это позволило было даже в условиях низкого порога входа 
сформировать привлекательные для учительской среды условия долгосрочного роста капитала. 

Со стороны министерства просвещения очевидным решением является дальнейшее расши-
рение образовательных практик педагогов, которые не должны сводиться к программам повы-
шения квалификации, а должны включать в себя элементы геймификации. В данном случае на 
базе сотрудничества с крупными банками или брокерскими организациями можно предложить 
создание особых демоверсий брокерских приложений, где педагоги могли бы управлять своими 
учебными портфелями без реального риска потерять средства. Данные демоверсии позволили 
бы также повысить эффективность образовательных практик с учащимися в рамках преподава-
ния основ финансовой грамотности, когда работа с финансовыми инструментами и формирова-
ние знаний о финансовой сфере оказывалась совместным опытом учащихся и учителя. 

Со стороны банков и брокерских организаций важным условием развития финансовой куль-
туры и повышения уровня доверия молодых педагогов к финансовым институтам могло бы стать 
не только расширение числа информационных материалов о финансовой сфере и инвестирова-
нии, содействие практикам геймификации образовательного процесса, но и внедрение корпора-
тивных программ, предполагающих льготные условия и бонусы для инвестиций молодых педаго-
гов при условии софинансирования партнерскими организациями. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Учитывая ограниченный объем сельской подвыборки, представленные различия между 

сельскими и городскими педагогами следует рассматривать, прежде всего, как дескриптивные, 
то есть описывающие выявленные в массиве тенденции, а не как статистически доказанные 
различия генеральных совокупностей. Тем не менее сопоставление городских и сельских отве-
тов позволяет выявить ряд устойчивых содержательных линий: сохранение консервативной 
модели финансового поведения как среди городской, так и среди сельской учительской моло-
дежи, банково-центрированный характер институционального доверия, значимость базовых 
критериев надежности, чувствительность к вопросам сохранности персональных финансовых 
данных, а также связь доверия с личным или семейным опытом взаимодействия с финансо-
выми организациями. Как показало исследование, молодые педагоги в сельских поселениях 
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демонстрируют более выраженную ориентацию на надежность, государственную поддержку и 
страховые организации. В группе молодых педагогов из городских поселений сильнее прояв-
ляется институциональная дифференциация: городские молодые педагоги чаще называют раз-
ные сегменты финансового рынка как нуждающиеся в развитии и несколько чаще выбирают 
банковские вклады как форму хранения сбережений. Результаты исследования убедительно 
свидетельствуют о том, что самооценка финансовой грамотности показывает высокий запрос 
на дальнейшее обучение, что позволяет поставить вопрос не только о методической подго-
товке к преподаванию основ финансовой грамотности, но и сделать ставку на работу педаго-
гов с собственным финансовым опытом, уровнем институционального доверия и практиками 
безопасного финансового поведения. Повышение уровня доверия к финансовым институтам в 
среде молодых педагогов следует связывать не только с ростом финансовых знаний, сколько 
с их вовлечением в актуальную ситуацию на финансовом рынке. При этом движение в направ-
лении от сберегательного поведения к инвестиционной культуре следует начинать через 
безопасные финансовые инструменты и стратегию формирования долгосрочных накоплений, 
удобство использования цифровыми финансовыми инструментами. Было выявлено, что пере-
ход молодых педагогов к инвестиционной культуре является комплексной задачей и требует 
усилий не только со стороны министерства просвещения, но и заинтересованных участников 
финансового рынка, для которых молодые педагоги оказываются не только потребителями 
финансовых услуг, но и популяризаторами финансовой культуры. 
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